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EXAMEN DE FIN DE STAGE JUDICIAIRE (juin 2013)
EPREUVE DE CULTURE JURIDIQUE GENERALE
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L’Etat luxembourgemsfipropnétane d’un immeuble situé § Dleklrch,}?meuble
— et A e e Saahtans e e - eeee emeaen ! e e ‘,

—

qui sert & des fins d’entrepot.) L

L'immeuble en question est déja d'un certain 4ge et nécessite des travaux de réfection

et de rénovation.

Ainsi le toit, composé de plaques en amiante-ciment, est a réparer en certains
endroits aprés un nettoyage en profondeur a effectuer au préalable.
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TN
A cet effet, I'Etat a engagé la (société PROTOIT, ¥tablie et ayant son siége social a

-~ Metz, société spécialisée dans le domaine du nettoyage de toits.

————T

Dans un contrat conclu entre I'Etat et la société PROTOIT, contrat soumis a la loi
luxembourgeoise, est insérée une clause limitative de responsabilité fixant a un

montant maximal de 15.000.-€)les dommages et intéréts susceptibles d’étre redis par
la société PROTOIT du chef d’inexécution, respectivement d’exécution fautive, des

travaux 2 elle confiés et d'indemnisation du /des dommage(s) en découlant, de

quelque nature qu'il(s) soit/soient. Les déinmages"’éorpore%, quant a eux, sont
expressément exclus in globo, moyennant une clause spéciale-insérée dans le contrat,

en tant que préjudice réparable.

En date du 23 mars 2013 fes salariés de la société PROTOIT, non affiliés - fait qui
s’avere seuI\e\mentwapr I'exécution des travaux - auprés de la Sécurité Sociale,

commencent avec les travaux de nettoyage.

Le toit de I'immeuble est nettoyé par leurs soins a I'aide d’un équipement a haute

pression de type « Kércher ».

Suite a ces travaux le terrain des époux WEBER) qui habitent avec leurs 2 enfants

mineurs 4gés de 4 ans, respecﬁven{éﬁm"a”ﬁfs, une maison située a 50 metres de
I'immeuble prédit, est recouvert d'une poussiere grisatre.

Les époux WEBER alertent la Commune, la Police Grand-Ducale ainsi que le
Ministére de la Santé.

Il est procédé a la fermeture du chantier.




gl
[ahso\ci_@t chargée par le Ministére de la Santé de procéder & des analyses du

sol.”

Il résulte du rapport d’analyse qui a été dressé en date du 2 avril ZOi.?»par la société Z
que les échantillons 2 et 9, prélevés dans la place de jeux située Sur le terrain des
époux WEBER ainsi que dans le chemin menant vers la maison WEBER, contiennent

des fibres d’amiante.

Le rapport d"analyse ne se prononce é;a‘_s}gﬂg_swgggggs“"dg la pollution a 'amiante ou
sur un éventuel lien de causalité avec les travaux effectués par la société PROTOIT.

.
Les époux WEBER émettent les revendications suivantes :
\\\\\-. —‘“v—‘/.’(
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\ chef de consultation d’un médecin afin d’obtenir de sa part un avis éclairé quant a la
situation telle qu’elle se présente d'un point de vue médical »

b - 5.000,00.€ / personne du fait de « préjudice moral d’ores-et-déja subi vu la

i situation »

- 50.000,00.-€ / personne du fait de « devoir vivre jusqu’ la fin de ses jours dans la
crainte de contracter une maladie mortelle suite aux faits survenus »

En faisant des recherches sur internet, les époux WEBER ont découvert que la société

DANSGER, gqui a produit les plaques par lesquelles a été couvert le toit qﬁ\i?me‘ té
é,-s0ciété qui a une renommée internationale, a publié sur son site internet le

conseil suivant :

:/~ A 2
«LES PRODUITS EN AMIANTE-CIMENT PEUVENT-ILS ETRE NETTOYES OU

DEBARRASSES DE LEUR MOUSSE AU MOYEN D’UN NETTOYEUR HAUTE
PRESSION (KARCHER) ?
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a _Non. Si vous enlevez la mousse d’une toiture contenant de I'amiante a l'nide d’un nettoyeur
haute pression ou si vous la nettoyez avec un tel appareil, des fibres d’amiante pourraient se
retrouver dans l'air ambiant. De plus, de la boue contentant de I'amiante se retrouvera dans
‘ vos gouttiéres et, ensuite, dans votre citerne 4 eau ou dans le réseau d’égouttage.
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Vous mettrez ainsi la vie d'autres personnes en danger et _serez punissable en vertu de la

réglementation en matiére d’environnement. Il est doan’interdit)ie nettoyer les ardoises ou les
plagues ondulées en amiante-ciment avec un nettoyeur haute pression, tout comme il convient
également de proscrive absolument les interventions de poncage, meulage, découpe,

percement, destruction volontaire et toutes les autres interventions agressives. »
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¢ 'immeuble.

11 fait valoir le préjudice suivant :
r’//
1. Analyses du sol

| Facture de la société Z du 15 avril 2013

2. Travaux conservatoires

N ’T * Facture de la société A du 16 avril 2013

{ 0‘\' ;
o |
! (fixation de la toiture et nettoyage des évacuations)

3. Echafaudages en vue du remplacement de la toiture

Facture de la société B du 3 mai 2013

4. Nouveau toit

Facture de la société C du 25 mai 2013

( L'Etat, uite aux faits litigieux, a, quant a lui, décidé de _remplat:er entierement le toit

3.000,00.-€ TTC

2.000,00.-€ TTC

4.000,00.-€ TTC

30.000,00.-€ TTC



X Vous étes chargé(e) d’effectuer une an
/)

alys€ ¢ ompléte et ob]ectlve u dossier.

Bl
- Qui peut éventuellement agir contre qui, quand, ou, devant quel tribunal, sur

) quelle(s) base(s) juridique(s), en réparation de ciuel(s) dommage(s) - principe et

quantum -, en se voyant opposer quel(s) moyen(s) de défense qui n est pas/ne sont

pas ab initio voué(s) a I'échec ?
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 La présentation claire et structurée influera sur la notation.

BONNE CHANCE
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3RC est s Point d accorder un prét de 10 ['U t:LER 3 la société anonyme de
: : et i odla S

z.\-IJ!-.(.‘ de celle-ci.

(
juxembeourgeois JKL, afin de f financer er de nou\tllﬁs

situation flnanmerewe et que, a defaut de nouveau cradit, Jii
e

e 8 millions EURa KL e

La SOClete JKL est un C“ﬂnt de IOngLe date dc‘ BRC BRC ¢ g-,,u 4

‘endéans I'année. Or BRC avait accorde un. prét d
/‘*‘ \—"—'”‘
en exceliente financiére et BRC avait octroye ce pret/sané cx&ger gucu’wgaran ie fmar Ciere

gt ac

e __,__,--’“—‘

e, sielle naccorde pas de nouveau prét, elle rlsque de ne pas étre remboursée du pr
e ——— el

dte : nouvesu prét,

2007.

BREVOUSEETIENde si elle risque d'engager sa responsabilité civile en accordant le nouveau | prét de
10 millions EUR a JKL_EO_U_@_ &N sachant que JKL est en difficulté financiére. — wacynbien A" opvose
o ColY G DR
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Pour garant le remboursement du nouveau prét, BRC entend Se falre conséntxr un certam ‘nomaore
|

de sd stretés etés de la part de JKL, a savoir : Sl ¥iion
r3 \t Vi \2—’{ Ml - ';,G'T‘J-iv'fx:\'\’,fv‘.".?_\-yt i (Lestes
a responsabiiité limitée R, qui a en tout

staire de 20 parts sociales;

. un gage sur 20 parts sociales que JKL détient dans la soc»ete
Al SR

trois associes (dont JKL) chacun de ces trois associés etant proprie
i SOO actions nominatives que JKL détient dans 1a souet

-,.-,——. _‘.

_ un gage sur 1.000 actions au porteur@ £
anonyme S. 11 se trouve que 700 des 1.000 actlons au po,'_r_tf_ufmlakte données en gage par KL
jce et Internationale du Commerce (BLI! (BLIC), qui tri

—_— e A 3
une autre banque, la Banque Luxembourgeo

l

£ age ;
obablement n‘entendra  pas renoncer asong : EEn :
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payés sur les parts sociales g acti

BRC souhaite se faire attribuer les dwndeﬁdeS qui SEFO”t
gage. Elle ne souhaite toutefois pas exercer les droits de vote attachés aux mémes §

gt
ouhalte 5 appmpnerl\es avoirs nant|s¥an)m\s
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Immatriculée au Registre de Commerce et des Sociétés. Aux d!res d ;

conﬁrmer@jﬁa signature peut valablement se faire comme prevu,

:nde quelles sont (i) ies clauses

3 e, el demaea
ry_parvenir, (ii) les ’1~f‘xa:d‘es en vue de la
: gage, et {iif) le cas éc héant les autres

> stre de puu.c'" rLahsc' !e gcge le moment

Unc HNpnt Goele V'\ L

\.z kom"c J
!

ques informations sur Monsieur X, qui fut nommeé nouveau

BRC a par ailleurs cherché & obtenir quel
—

oérant de JKL en janvier 2013.

o

ue rumeur de valeur incertaine, gue Monsieur X se

Dans ce contexte elie a entendu dire, par une vag
embre du d;rectmre de la société anonyme T. Le conseil de

serait fait critiguer dans son role de m
-‘.-_'-——_‘ A . L e e
surveillance de T aurait refusé de lui accorder décharge au ‘moment de statuer en 2012 sur ies

’_—————__.—"N ;_‘_,_‘——*—'
comptes annuels au 31 décembre 2011.

i et e i e i e

BRC a essayé de vérifier cette information auprés du Registre de Commerce et des Societes et au

Mémorial C, mais n'y a trouvé aucun élement de confirmation.
:—__’________.;____’__________’____,________

en déduire que la rumeur n'est pas fondee Ctz guily a b(en eu

BRC vous demande si elle peut

décharge.

(3 points}

BRC vous entretient également du dossier suivant, qui ne présente pas de lien avec JKL

2C est sur le point d’accorder une ligne de credit de 15 millions EUR a |a société européenne RST,
qui vient d’étre constituée {avec un capital social de 150.000 EUR), avec siege statutaire € ED-—

sdministration centrale au 43, rue des Soucis, L-3568 Dudelange, mais qui n’est pas encore
u notaire l’lmmatrlcu\atlon au

Registre devrait se faire en début de la semaine prochaine. - [ .7_ BT Lo s ok de PH anent
S e S e f/‘ )

i YNNG {TP‘ L.LK

La signature du contrat entre BRC et RST est prévue pour cet aprés-midi a 16h00. il est prévu que

RST sera representee par son administrateur-délégué. — u adk antre davs ¥4 pouadn
L) L‘l‘\’“( }ij.("{?\.‘\"\\ U\‘\\:“{,.A )J, \J&JLL
g f })1 RiZ

BRC est consciente de vous contacter tardivement et s’en excuse. Elle vols Beménﬂe\“» Eanm

r‘/.
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EXAMEN DE FIN DE STAGE JUDICIAIRE
DROIT DU TRAVAIL

Session Printemps 2013

Epreuve d’examen du 5 juin 2013

CAS PRATIQUE

e
Le 30 avril 2012, la société Luxclima S.A. a@@ Pun de ses salariés, Monsieur

Patrice Hernandoz.

La Jettre de licenciement avec préavis est de la teneur suivante :
Monsienr Patrice Hernandog,

78, rue J. Keffer
F-57800 Freyming Merlebach

(immatricile séourité sociale 19630628789)

Lettre recommandée

Lauxembonrg, le 30 awi -

Objet : Licenciement avec préavis

Monsienr Hernandoz,

Nous avons le regret de résilier avec préavis en date de ce jonr votre contrat de travail du 1¢ octobre 1987.

Votre préavis commencera a courir en date de ce jour et expirera le 31 ovtobre 2012.
El W i,

Les raisons qui nous ont amenés @ résilier avec préavis votre mm‘mt de travail sont lices @ Daccident que vous aves, en avec e
véhicule de fonctions type Kangouron gui az/azt été mis @ wz‘ra disposition pour exercer vos jonctions de « technicien-

réparatenr » et qui éait destiné 2 un usage ex

> pan A R f.taf.u'_rm
1] sest avéré en effet lors de voire congé de récréation, la semaine demzere, vous aves é1¢ appelé par le gérant du café bistrot
«.Au petit cheg s0i » client de notre société, mais egam votre Gii depuis longue date, pour gue vous veniez, d'urgence

réparer son climatisenr.

Or, malbeurensement, sur le Irajet pour se rendre cheg e client, vous avez cansé, avec le vébicule de fonction mis @ votre
disposition, un accident de Iz circulation et ce en raison de votre consommation excessive d'alool. Ceci a 6t constaté par nn
PV de la police qui nous a ét¢ remis par le parquet du tribunal de Luxembourg avec la mention que ves fatls constituasent

un delit.
i e v |
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‘une proposition extrajudiciaire 2 Pavocat du salarié.

Selon notre garage antomobile, le vébicule de fonstion est irréparable
T ———

Cast en raison de ces faits que nous avons décidé de résilier avec préavis voire contrat de travatl.
VLOJ') C’Q
duapanege

Vous n’ftes pas dispensé de travailler durant votre préavis et la sanction disciplinaire que nons vous avons notifiée en date
dbier par courrier recommandé en application de notre convention collective de travail et consisiant en wune baisse de
rémunération temporaire de 500 euros brut pour ves fails reste valable durant le délai de préavis.

Lo \}&‘:-i}(u;\ \C!,@,ﬁ' ‘\,s,}—!— }‘Qg_

Venilleg, agréer cher Monsieur, ['expression de nos sentiments distingués. Ju Mugmg, gt

Lauseclima SA.
p-d. Monsienr Léon Pierrade, Administratenr défigné

Le@’}@a} Monsieur Pierrade, vous contacte par e-mail pour une consultation juridigue.

En effet, en date du 30 avzil 2013, Maitre Piecre Kelter, lui 2 soumis pat coutrrier recommandé, les
revendications financiéres de son client, Monsieur Hernandoz, et P’a menacé d’entamer une
procédure devant les juridictions compétentes 3 défaut de proposition sérieuse d’arrangement

extrajudiciaire.
Les revendications financiéres de Monsieut Hemandoz se résument comme suit :

Indemmnité de départ de 12 mois non encore payée (12x 3. 000.-EUR) 36.000€
Arriérés de salaite pour sanction disciplinaire illégale (6 X 500.-EUR) 3.000€
- Dommages et intéréts pour préjudice matériel 85.000€
- Domumnages et intéréts pour préjudice moral (5 mois) 15.000€

Total 139.000€

Dans son courtier, Maitre Kelter précise clairement que le licenciement avec préavis dont son
client a fait Pobjet est d’autant plus abusif, que ce dernier était protégé contre le licenciement

avec_préayis. En effet, Maitre Kelter soutient que le jour méme de son accident, Monsieur ﬁ‘-@v'j"-’_“t'
Hermandoz a appelé Monsieur Pierrade pour Pinformer de sa maladie et de son hospitalisation, LD A
I P P P 5 LT
ainsi que de la durée prévisible de cette derniere, \,'.«Tf da
c,: % =

Dans son e-mail du 5 juin 2013, Monsieur Pierrade, administrateur délégué de la saciété
Luxclima S.A. vous demande quelles seraient les chances de la société d’obtenit gain de cause
dans le cadre d’un procés et il souhaite que vous vous prononciez sur Popportunité de soumettte

' . . .| wmalaen
1l vous indique qu’il n’a pas regu CME la part de Monsieur Hernandoz mais A
qu’il 2 regu de sa part en date du 29 aofit 2012 un e-mail menagant indiquant seulement « Je vais

vous assigner devant le Tribunal I'».
Quels conseils Iui donnetiez-vous, sachant qu@aﬂmﬁﬁcaﬁon pénale des faits a é-t@

Veuillez rédiger 4 Pattention de votre client, un avis juridique circonstancié comptenant
notamment un résumé des faits et une éoumération des problémes 2 soulever.




